‘Rechter, maak het niet te gortig’

Rechters maken te veel
vergissingen en fouten,
vindt advocaat-generaal bij
de Hoge Raad M. Jorg. Zijn
zorgen worden gedeeld: ,,Ze
mogen niet lui worden.”
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DEN HAAG, I FEBR, Gemakzucht
wil Mice jorg, advocaat-generaal
bij de Ioge Raad het nict nocmen:
rechters die niet In staet =ijn een
verkortarrest of arrest ‘puntgaafaf
te leveren’. Hij wijt het ecrder aan
overvolle rollen en e grote werk-
druk bij de rechters, waardoor cr
fouten en vergissingen in hun ar-
resten sluipen.,

e Hoge Kaad is het hoogste
rechtscollege binnen de rechterlij-
ke macht in Nederland. De Hoge
Raad buigt zich, op verzock van de
advocaat of justitic, over cassatic-
verzoeken (dat wil zeggen: verzoe-
ken tot verndetiging) tegen wit-
spralen van met name gerechtsho-
ven. De advocaat-generaal, de be-
langrijlsste adviseur van de Hoge
Eaad, ziet veel arresten voorbij ko-
men, En volgens Jérg is daar nogal
eCns ety mis med.

e kwestie kwam onlangsaan de
orde tijdens con interne conferen-
tie, georsaniseerd door de Hoge
Raad zelf onder de titel: ‘De Hose
Faad gespicgeld’. Vice-president J.
Willems van het Gerechtshof in
Amsterdam zei daar dat de kwali-
et van de echispraalk moest wor-

| den verbeterd door de feitenrech-

ter leﬂ fouten onder de neus te
wrijven'. Willems reagecrde daar-
mee op een crend in cassatieproce-
dures waarbij de Hoge Raad ont-
delte fouten van de feitenrechter
herstelde, zonder te besluiten tot
nicuwe feitelijlee behandeling van
de zaak, Jorg reagecrde op de stel-
ling van Willems tijdens een cassa-
tieprocedure die diende bij het Ge-
rechtshof in Amsterdam,

Volpens Jorg is de Hope Raad er
niet om ‘schrijffoutcn of andere
nict-wezenlijke  sebreken’  van
rechters afl te straffen. Miet elle
fout hoeft te leiden tot een nieuwe
behandeling van de zaak door een
andere rechter. Sinds de jaren ze-
ventis is or een verschuiving opge-
treden: van strikt formalisme (bij
fouten de zaak terugverwijzen)
naar een weging van de fout. Geert
Enigge, hoogleraar strafrecht aan
de ruijlcsuniversiteit Groningen: ,,
Ze leggen juist niet meer op alle
slaklien zout. Nu bedekken zc on-
narele fouten valker met de mantel
der liefde,™ Als de fout geen grote
gevolgen heeft voor bijvoorbecld
de strafmaat, dan herstelt de Hoge
RKaad het arrest zelf, Dat moet ook
volgens de wet: e Hoge Raad
doet de zaak zelf af indien dit mo-
gelijk 15" Zaken opnicuw doen,
zei Jireg, is niet in het belang van
betrokken slachtoffers, maar ook
niet in het belang van de samenle-
ving wegens de schaacse financiéle
middelen die voor de rechtspraak
beschikbaar zijn, Maar zei Jorg,
rechters mocten het nict e gortig
makeén, Hij citeerde een opmer-
king dic hij hoorde van cen rech-
ters ,, Wij beslissen zoals we denlken
datgoed is, en dan zien we wel of er

cen cassaticberoep  wordt inge-
steld. Dan kan de advocaat-penc-
raal bij de Hoge raad daar nog ecns
een mood verhaal over schrijven,
want dic heeft toch een heel weten-
schappelijk burcau achter zich.”
e bezorpdheid van Jorg wordt
gedeeld door bestunrslid A, Ritec-
ring van de Nederlandse Vereni-
fring van Strafrechtadvocaten. Een
uitputtend overzicht van vorm- cn
procedurefouten heelt ze niet, Ik
oordee] op basis van mijn eigen za-
leen en de jurisprodentie die il er-
over gelezen heb, Her anneal zaken

Nu vaak mantel
der liefde voor
onnozele fouten

waarin de Hogce raad corcigerend
moet optreden, stijgt.” Zij vindt
juist dat de Hoge Raad scherper is
geworden, L1k zie het bij zaken
waarbij bijvoorbeeld voorwaarde-
lijke opzet speelt, zaken waarbij
nmict duidelijk is of de verdachte
ool bedoeld heeft om icmand om
het Ieven t¢ brengen, Dan gaan
rechibanken en  gerechtshoven
vaak te kort door de bocht. Een
vaorbecld is het hiv-arrest van ecn
met aids besmette man die toch
met anderen  slicp. Doodslas?
Daarvan heeft de Hoge Raad ge-
zepd: Dan moct de vraag of de man
dat willens en wetens heeft gewild,
berer bewezen worden,™

Volgens Ritgering heeft die stij-

ging van vormfouten niet alleen te |
maken met tijdsdruk of het geste-
gen aantal zaken op de rol. Een an-
dere oorgaall lcan zijn de rolverde-
ling bij het schrijven van vonis-
sen ¢n arcesten. Docn de juiste
mensen wel het juisce werle?, Jozic
stecds valer griffiers het concept-
vonnis opstellen in plaats van de
rechter of de raadsheer.”™ Rechters
gooicn or nict bewust met de pet
naar, zegt hoogleraar Knigge: ., 7o
oordelen niet minder zorggvuldig,
alleen het netjes op papicr Letten is
soms ecn hindernis.” Wat ooli nog
speelt: de strafdossiers dic steeds
dikker worden, Ritgering: . Sinds
dekomst van de computer kunnen
rechercheurs met plal- en knip-
werk steeds meer dossicrs aan de
documenten toevoegen.”

Yoorzitter A, van Delden van de
Raad voor de Rechtspraak reagecrt
voorzichtig op de conclusies van
Joeg, Hij legt verband met de
werkdrul: van rechters en raadshe-
ren. Ik vraag me af of dat klope.
Uiteindelifk bepalen rechters zelf
hoevee]l Hid e voor cen zaak wit-
treklen.” Toch zullen de bevin-
dingen van Jarg volgens Van Del-
den niet zonder conscguentics
blijven. . Dergelijke conclusics van
de advocaat-generaal bij de Hoge
Raad leggen wij niet achteleos
naast ons neer.”

Oud-rechter en Tweede Kamer-
woordvoerder van de Pvda, A,
Waolfsen, noemt de conclusics van
Jorg cen opmerkelijke ferf de coeur”.
LHet principe dac de recheer altijd
gelifk heefr, staat recht overeind.
Maar dat principe valt of staat met
de kwaliteit van ziin uitspraken,
Fecheers mogen niet lui worden.”




